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ЖИВОЕ-АВТОМАТ,  
ИЛИ НЕКОТОРЫЕ ФИЛОСОФСКИЕ АСПЕКТЫ  

ТЕХНИЧЕСКИ-ОРГАНИЗОВАННОЙ ЖИЗНИ  
 
Перспективы научно-технической цивилизации во многом связаны  

с возможностями биотехнологий. В работе рассматриваются философские 
аспекты технически-организованной жизни:  технический предмет состоит 
из простых объектов; простой объект подлежит копированию; запись явля-
ется информационно1 ипостасью простого объекта; материальный мир ин-
формационно един; технический факт состоит из простых объектов в их 
актуальной связи; технический факт имеет особую историчность, связан-
ную с его происхождением; онтология копии задает компромиссы суще-
ствования; время запускает в копиях процессы субстанциализации. В вы-
водах исследования постулируется возможность живой техники.  

Ключевые слова: искусственная жизнь, живой автомат, простой 
объект, копия, информационное единство,  субстанциализация. 
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THE LIVING AUTOMATON,  
OR SOME PHILOSOPHICAL ASPECTS  
OF TECHNICALLY ORGANIZED LIFE 

 
Prospects of scientific and technical civilization are largely connected 

with the possibilities of biotechnology. The work examines the philosophical 
aspects of technically organized life: a technical object consists of simple  
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objects; a simple object is subject to copying; a record is an information1 hypos-
tasis of a simple object; the material world is informationally unified;  
a technical fact consists of simple objects in their actual connection; a technical fact 
has a special historicity connected with its origin; the ontology of a copy sets the 
compromises of existence; time launches the processes of substantiation in copies. 
The conclusions of the study postulate the possibility of living technology. 

Keywords: artificial life, living automaton, simple object, copy, infor-
mation unity, substantialization. 

 
 

Введение 
 
«Мы стоим на пороге формирования новых онтологических 

установок, порождающих новые возможности, неведомые нам 
миры» [18, с.19], – пишет С.А. Смирнов. Метафизической кон-
цепт технически-организованной жизни является такой совре-
менной онтологической установкой, разворачивающий свой по-
тенциал в биотехнологиях.  

Открытие структуры ДНК в 1953 году Д. Уотсоном и Ф. Кри-
ком запустило процессы поиска «генетических кирпичей» жизни. 
Разбираясь в структуре живой материи, генная инженерия напра-
вила свое внимание на создание существ с заданными свойствами. 
«Первоначально под такими искусственными организмами пони-
мались только трансгенные организмы, полученные путем внедре-
ния инородного гена в клетку, сейчас данное понятие расширено,  
и обычно используется более широкое толкование – генетически 
модифицированные организмы, то есть такие, в геном которых 
произведено любое искусственное вмешательство» [8, с. 108 – 
109], – указывает М. Дудин. Такие технически-созданные гибриды 
соединяют в своем генотипе генетическую информацию разных 
видов живого, не способных скрещиваться в естественной среде. 
Генно-модифицированные особи представляют собой генетиче-
скую конструкцию, они собраны искусственным образом из струк-
турных компонентов, имеющих различный генезис, а, следова-
тельно, несут в себе различные информационно-смысловые линии. 
Эта инженерная практика стала возможна в результате открытия 
единой информационной матрицы жизни – нуклеиновых молекул, 
структурно-общих для всех возможных форм жизни. Генетически 
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модифицированный организм собирается из разных биоэлементов, 
как собирается пазл. Очевидно, что такого рода организмы не 
имеют родителей в прямом смысле слова, а процесс, который их 
создал – технология, иначе, – целенаправленное, рациональное 
действие, пригодное к неограниченному повторению. Любая тех-
нология содержит в себе копию как универсальную матрицу про-
цесса, следовательно, запущенные в дело «генные конвейеры» спо-
собны создавать массовый строй одно-порядковых генетически 
измененных сущностей с заданными свойствами.  

Очевидно, что генетически модифицированные сущности 
имеют не природное происхождение, а техническое. «Что проис-
ходит, когда мы создаем животных, не являющихся естественны-
ми? Что мы делаем с этими биологиями, которые также являются 
технологиями?» [19, с. 104], – вопрошает Ю.Такер. Очевидно, что 
современная неклассическая биология «заключается в относи-
тельности живого и косного вещества, их взаимозависимости  
и взаимопереходах» [3, c.199], – дополняет Н.В. Бряник.  

К метафизическому концепту технически-организованной жиз-
ни, который является одной из современных онтологических уста-
новок, можно подходить, используя методологическую модель «язы-
ковой игры» Людвига Витгенштейна. Известно, что языковая игра 
позволяет формализовать правила, то есть можно произвести аб-
страгирование и выделить принципы ее функционирования; также 
языковая игра практична, что предполагает ее укоренение в реаль-
ной коммуникативной и практической деятельности. Языковая игра 
обязательно переплетена с действиями [5, с.83], в этом также прояв-
ляется ее практичность. Посмотрим, какие элементы, их связи,  
а также совокупность практических навыков можно обнаружить 
внутри концепта «технически-организованная жизнь». 

 
 

Искусственная жизнь: структурные компоненты  
и проблема биотической копии 

 
Одним из базовых признаков живого является самовоспроиз-

ведение / размножение.  
В работе Джона фон Неймана «Общая и логическая теория 

автоматов» [14] описана модель самовоспроизведения автоматов. 
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С логической точки зрения эта модель непротиворечива. Она 
предполагает:  

1. Автомат А, помещенный в резервуар, в котором плавают 
элементы/детали других автоматов. (материальная часть) 

2. Автомат В, «который способен копировать любую введен-
ную в него инструкцию J» [14, с. 64]; (информационная 
часть) 

3. Механизм управления С, который коррелирует взаимодей-
ствие автомата А и автомата В, а именно указывает авто-
мату А построить, согласно инструкции J, из автомата В, 
новый автомат А (1), которому будет дана из автомата В 
копия инструкции J/ в итоге получится новый агрегат, ана-
логичный А. (командная часть) 

4.  Соединение автоматов А, В и управляющего центра С  
в единый агрегат D. (A+B+C=D) (техническая особь) 

5. Особая сверх-инструкция Jd, которая описывает полностью 
агрегат D и позволяет его копировать/воспроизводить. Ско-
пированный агрегат называется Е, поскольку учитывается 
его временная неравность (отдельное «свое» время возник-
новения) агрегату D. (Е – техническая особь, отличающаяся 
от D временем возникновения).  

На первый взгляд кажется, что перед нами традиционный 
технологический процесс, который отчужден от процессов под-
линно-живых, но дальнейшее рассуждение Джона фон Неймана 
происходит именно в ключе аналогии машинного функциониро-
вания и живых форм передачи информации. «Хорошо известно, 
что в организме имеется множество сложных функциональных 
цепей, в которых переход от первоначального раздражения к ко-
нечному эффекты осуществляется через целый ряд этапов; неко-
торые из этих этапов являются нейронными, то есть цифровыми, 
другие гуморальными, то есть моделирующими»[14, с.45], – пи-
шет Нейман, то есть живой организм возможно (хотя бы с логи-
ческой точки зрения) рассматривать как сложный механизм, что 
делал еще Р. Декарт, а, следовательно, разлагать его на составля-
ющие элементы, анализировать характер этих элементов, а впо-
следствии, мало-помалу, переходить к искусственному синтезу 
этих элементов и их «сборки» в единое целое. Причем принцип 
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сборки/связи элементов имеет решающее значение, поэтому  
Ф. Нейман и говорит, что важна логическая теория автоматов. 
Можно предложить некоторые положения по этому поводу, поль-
зуясь «ящиком инструментов» [5, с. 84-85] предоставленным нам 
Людвигом Витгенштейном. 

Всякий технический предмет состоит из простых объектов. 
Простой объект – предел качественного разложения агрегата. 
Простой объект – то, что при дальнейшем разложении теряет 
свои сущностные свойства, то есть перестает быть собой. Л. Вит-
генштейн пишет: «Объект прост» [4, с.6], имея ввиду то, объект 
не поддается разложению. В этом смысле простым объектом яв-
ляется любое простое число, например, 1 или 3. Простое число – 
число, которое не делится без остатка. Например, в машинном 
космосе простым элементом, как комментирует Витгенштейна  
В. Руднев, является Луна или Лев Толстой: «Если разделить Луну 
или Толстого на части, то в логическом смысле эти части не будут 
самостоятельными предметами [6, с.30]. Простые объекты прояв-
ляют себя/функционируют как целое – всем своим существом. 
Нейман такие устройства называет «черными ящиками» и приво-
дит в пример нейрон или электронную лампу: «Такое устройство 
определяют, как «черный ящик», который в ответ на определен-
ные стимулы или комбинацию стимулов дает независимую от них 
реакцию» [14, с. 48]. Сходное описание мы находим у Б. Латура: 
«двойная спираль (ДНК) или компьютер как раз являются такими 
черными ящиками. Это означает, что какой противоречивой ни 
была бы их история, какими сложными – внутреннее устройство 
и насколько бы ни были велики поддерживающие их коммерче-
ские или академические сети. Значение имеет лишь то, что на 
входе и выходе» [11, с. 25 – 26]. Простой объект – черный ящик  
с ожидаемой/прогнозируемой реакцией на воздействие, действу-
ющий как единое целое, монолит, несмотря на внутреннюю 
сложность, которая может стремиться к бесконечности. У Лейб-
ница живые тела представляют собой машины, делящиеся до бес-
конечности [12, с. 425] и имеющие в своих мельчайших частях 
такую же машину/автомат: налицо постулирование неисчерпае-
мости материи и при этом фиксируется логическая возможность 
конструирования живого организма.  
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Простые объекты подлежат копированию. Копирование – 

элементарный технический процесс [15]. В техническом мире 
«правит» информация, это означает, что технический подход 
предполагает поиск или создание информационных матриц, кото-
рые позволяют осуществлять неограниченное копирование про-
стых объектов. Копирование – один из основных механизмов 
воспроизведения: это видно из логической модели размножения 
автоматов, предложенной Нейманом, это является базой в объяс-
нении функционирования живых систем в биологических моде-
лях транскрипции, трансляции, репликации. Рассуждения Р. Де-
карта и Ж. Ламетри об автоматизме протяженной субстанции 
приобрели привычный нам вид в теоретических моделях совре-
менной науки. Сложность биологических систем не отменяет 
подход к ним с ценностными установками, пришедшими из эпохи 
Нового времени: актуальные разработки генной инженерии каса-
ются выделения «биологических кирпичей» живой материи из 
которых возможно построить гибрид с неограниченным количе-
ством повторений и вариаций. Почему не рассматривать биологи-
ческие элементы как заменяемые детали знакомого всем автомо-
биля? Если копирование заложено в машинерии природы, можно 
создать синтетическую жизнь / очередной технический факт, 
определив характер исходных элементов и их тип связи.  

Запись – информационная ипостась простого объекта. Про-
стые объекты переводятся в каскады записей. «Конфигурация 
простых знаков в знаке-предложении соответствует конфигура-
циям объектов в определенной ситуации» [4, с. 12], – обращает 
внимание Витгенштейн. Записи свидетельствуют об объекте, 
представляют объект. Именно записи вставляют в научные ста-
тьи, именно записи оцифровывают и отправляют по сети, чтобы 
где-то в ином месте воссоздать объект. Латур, например, описы-
вает этот процесс таким образом: «Кишка имеет свойство произ-
водить регулярные сокращения при условии поддержания ее 
жизнедеятельности (кишка – простой объект – прим. автора).  
На эту регулярную пульсацию легко воздействовать при помощи 
различных химических препаратов. Если подключить кишку  
к аппарату, который будет преобразовывать каждое сокращение  
в электрический импульс, и сделать так, чтобы эти импульсы за-
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ставляли стилус двигаться по миллиметровой бумаге, то сокра-
щения кишки морской свинки на протяжении длительного време-
ни будут порождать равномерные колебания на изображении»  
[11, с. 114 - 115]. Записи называют объективными, если они пред-
ставляют объект без искажения, в идеале, запись должна позво-
лять воссоздать объект в полном объеме без изменения качества. 
Очевидно, что запись инструментальна и, как все техническое, 
подвержена копированию. Основная проблема записей – расши-
ряться, не изменяя смысл, то есть набирать как можно больше со-
общников, поддерживающих связей, вступать в диалог, не транс-
формируясь в «конфликте интерпретаций»; цель записи – презен-
тация интереса объекта.  

Информационное единство материального мира. Информа-
ционная конвертируемость деталей в аналоговые или цифровые 
копии свидетельствует об их информационном единстве. Техни-
ческие объекты и связи, имеющие своей структурой информаци-
онные матрицы, могут быть сотканы из любого материала: по-
этому мы можем говорить о биологическом, социальном, цифро-
вом, вещественном носителях технической реальности.  

Современные записи оцифрованы, это означает не только 
способ из трансляции, но и возможность конвергенции с иными 
цифровыми записями, что позволяет создавать модели новых 
объектов. Цифровизация направлена на интеграцию технологий, 
поскольку оцифрованные «системы говорят на одном и том же 
универсальном языке нулей и единиц» [7, с. 363]. Очевидно, что 
информационная составляющая материальных процессов, с од-
ной стороны, свидетельствует о наличии в материи, в том числе  
в живой материи, нематериальных структур, а с другой стороны, 
позволяет эти структуры выносить в иное измерение – в записи.  

По мнению Г.Лейбница мы живем в лучшем из возможных 
миров. Основным аргументом, к такому неочевидному на первый 
взгляд, заключению, является условие совершенства Бога, про-
явившееся в том, «что при творении универсума он избрал план 
наилучший, соединяющий в себе величайшее разнообразие вме-
сте с величайшим порядком» [13, с. 409]. Вселенная, согласно 
Лейбницу, создана разумно. Можно сомневаться, что мир совер-
шенен и рационален, но вряд ли возникнут сомнения в том, что 
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техническая реальность, сотворенная человеком, имеет в своем 
основании совокупность логических взаимосвязанных матриц,  
то есть устроена рациональным образом. Информационная со-
ставляющая материальных процессов позволяет эти процессы 
сворачивать до уровня кода и, переведя/перенеся в иное место, 
без изъяна воссоздать исходный объект, по крайней мере его фор-
мальную часть. Первичное техническое копирование связано  
с изобретением camera obscura и линейной перспективы в XV ве-
ке. Изобретение линейной перспективы позволяет перемещать 
объект без деформаций. «Вы можете увидеть церковь в Риме  
и взять ее с собой в Лондон, чтобы воссоздать ее там» [10, с.106], – 
пишет Б. Латур. Информационная согласованность между реаль-
ным объектом и его изображением, позволяющем при необходи-
мости переместить объект, сконструировать объект в нужном ме-
сте, свидетельствует об объективности записи.  

Матричный характер технических записей, на первый взгляд, 
освобождает их от давления контекста, и отрывает от происхож-
дения, то есть по сути от тех условий, в которых объекты возника-
ют, и в которых, редуцируясь от объектов, возникают их матрицы. 
Однако надо понимать, что «значения высказываний всегда контек-
стуальны» [17, с. 76], переносясь в другой контекст, даже вроде 
внутренне не изменяясь, то есть сохраняя свою тавтологичную 
сущность, запись/матрица задает иную, отличную от исходной, 
форму бытия, благодаря уникальности контекста. На новой почве, 
в иных условиях, матрица «прорастает» по-новому, порождая но-
вые объекты, она дает шанс сформироваться новым историям. 
Очевидно, что биологический объект, имеющий естественное про-
исхождение и происхождение техническое, при единстве матрич-
ной основы, будет тем не менее, формировать отличающиеся сущ-
ности – происхождение и контекст проявления имеют значение.  

Технический факт – это актуальная связь простых объек-
тов. Фактом может быть простой объект, образующий связь или 
проявившийся на фоне связей иных объектов. Факты не бывают  
в «пустоте», потому что факт – по определению образует связи, 
это пересечение связей, узловая единица. Выделение факта из 
мира является умозрительным, это всегда абстракция, когда мир 
«уводится в скобки» в то время как некая часть мира становится 
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предметом рассмотрения. Факт – сгусток реальности, который 
всегда «чувствителен к контексту» [16, с. 9], – указывает  
И. Прись. Факт технически конструируется и является времен-
ным образованием, это означает, что связи рвутся и возникают 
снова. Всякая фиксация факта меняет факт, то есть факт чувстви-
телен к его измерению, и в этом смысле природа факта проявля-
ется в возможности появления, обладает длительностью и подда-
ется трансформации. «Когда характеризуется нечто в терминах 
появления, вводится в игру некоторый сценарий, который имеет 
некоторый формат, и таким образом, в сущности, появление неот-
делимо от всех этих условий, которые сами не могут быть харак-
теризованы в терминах появления, но которые предполагают, что 
мы находимся с реальностью в определенных отношениях и опи-
раемся на реальность» [17, с. 68 – 69], – рассуждает Ж. Бенуа  
в диалоге с И. Присем. Факты реальны, они вырастают/ «выпа-
дают в осадок» из условий их появления, условия можно рас-
сматривать коллоидный раствор, и всегда в анамнезе любой факт 
эти условия содержат. Факты Витгенштейна онтологически по-
хожи на акторы/актанты Латура. Факты берутся как метка, фик-
сирующая связь простых объектов, можно сказать, что факт – 
«одномоментный отрезок мира» [6, с. 21], – читаем мы у Вит-
генштейна, в то время как Латур обращает внимание еще на энер-
гетическую составляющую актанта. В обоих случаях – техниче-
ский факт – проявленная связь простых объектов. Технический 
факт – длящаяся актуальность, целостный временной квант.  

Особая историчность технического факта проявляется  
в том, что, изначально возникнув с потенциалом неограниченного 
копирования, факт, как конфигурация/конструкция простых объек-
тов, начинает свою историю, которая его укореняет в бытии, поз-
воляя претендовать на незаменимость и индивидуальность. Появ-
ляется конкретный технический факт, который уже историчен, он 
имеет индивидуальный смысл, временную границу существова-
ния, его присутствие оставляет след, подверженный смыслооседа-
нию. Поэтому, мы дополняем рассуждения И. Прися о том, что 
«всякая онтология чувствительна к контексту» [16, с.12], нашей по-
зицией: «всякая онтология чувствительна не только к контексту, но 
и к происхождению/способу/времени появления в мире». Объекту 
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надо еще умудриться возникнуть, то есть попасть в факт и в этом 
конечно, любой факт, с одной стороны, есть совокупность условий, 
которые его порождают, но с другой стороны – принципиально но-
вое бытие, поскольку своим появлением открывает свою историю. 
Существование/факт сам по себе – независим от смыслового 
наполнения этого факта, которое может меняться.  

Возникают всевозможные мифологические сюжеты о полом-
ках/заменах копий (простых объектов). Известный парадокс кораб-
ля Тесея повествует о том, как в течение существования корабля 
заменялись его детали, доски, одна за другой, и по итогам насту-
пил момент, когда корабль Тесея уже не имел ни одного ориги-
нального элемента. Возникает философский вопрос, а является ли 
этот корабль тем же самым? Сходное рассуждение касается чело-
веческого тела: при общей тенденции киборгизации организмов, 
как определить момент возникновения искусственно-
го/природоподобного тела взамен естественного? Сколько в теле 
может быть заменено элементов/простых объектов при сохранении 
идентичности тела? Если не учитывать временную часть рассуж-
дений, а иметь ввиду только явленную вещь, то корабль или живое 
тело с его структурой и функционалом – те же самые. Однако фак-
ты один за другим фиксировали замену деталей корабля/органов, 
следовательно, трансформация, которая была спровоцирована 
определенными обстоятельствами (поломками, износом деталей, 
заболеванием, модой), привела к появлению новых сущностей. 
Факты позволяют индивидуализировать предметы/агрегаты, состо-
ящие из простых объектов или простые объекты как таковые, фор-
мировать временные треки/прошлое, давать «усадку» бытия.  

Техническая множественность копий и компромиссы суще-
ствования. Всякий естественный факт индивидуален, он непо-
вторим, особенно если в нем есть живые компоненты. Наличие 
живых компонентов, в связи с особенностью их существования, 
сразу переводит любую систему в вариант открытой и неравно-
весной. Однако, любая копия истончает реальность, то есть ре-
альность размывается вместе с элементом повтора. Техниче-
ская онтология – обязательное копирование в потенциале. Это 
означает, что техническая вещь в любой момент может быть 
представлена как множественность. Техническое происхождение 
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задает неполноценность существования. Имеет ли право техниче-
ское бытие претендовать на статус субстанции? 

 Современное искусство, чаще всего кино, позволяет себе фан-
тазии на тему превращения машины в самостоятельное и свободное 
существо, тем самым в культуре задаются возможности представить 
перспективы развития техники, стремящейся к очеловечиванию.  

Жан Бодрийяр в своем ярком эссе «История клонов» пишет: 
«Ведь генетический код не является естественным: коль скоро 
всякая абстрактная часть целого, став автономной, превращается 
в искусственный протез, который подделывает целое, подменяя 
его собой (pro-thesis – для замещения: такова этимология этого 
слова), то можно сказать, что генетический код, в котором целое 
существо содержится как бы в сжатом виде, ибо именно в нем, 
как полагают, содержится вся информация о существе…»  
[2, с. 181] Здесь Бодрийяр указывает на форму бытия клонов – 
замещение, принципиальная неоригинальность. Однако, если мы 
говорим о проявлении множественного/подобного в истории, для 
всякого клона открывается своя история, свой сюжет. Время 
начинает в конкретном объекте «откладываться», образуя его 
прошлое, тем самым включается процесс различия. Однако, спе-
цифика копий, проявленных в природоподобных и живых сущно-
стях в том, что копия начинает претендовать на подлинность бы-
тия и постулирует свою индивидуальность.  

Оседание времени запускает процессы субстанциализации. 
Субстанциализация, отвердевание процесса, меняет случайное 
событие на необходимость существования. Бытие меняет модаль-
ные характеристики. Или, как пишет Юк Хуэй: «нужна контин-
гентность, как средство утверждения свободы, не позволяющее 
становлению остаться просто формальным» [21, с.33].  

Уайдхед считает, что всякое событие уникально, мир всегда 
нов, но тогда проблемы копии не существует вообще, как нет  
и проблемы субстанции. Всякое существование полно и воспро-
изводит себя, то есть находится в состоянии постоянной актуали-
зации, обновления на протяжении процесса существования. Бес-
конечный потенциал живых машин/копий открывает «производ-
ство непредсказуемости» [1, с.26], всякое существование нахо-
дится в процессе становления и не равно себе.  
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Например, фильм «Луна 2112» (реж. Дункан Джонс, 2009г.) 

рассказывает о судьбе клонов, каждый из которых называет себя 
Сэмом Беллом. Клонированные организмы абсолютно идентичны 
физически, это молодые, полные сил мужчины, которые «просы-
паются»/ попадают в собственное сознание готовыми взрослыми 
людьми, с имплантированными шаблонными воспоминаниями: 
одинаковая личная история, одинаковая любимая семья, которая  
в памяти у любого оживленного клона одна и та же. Клоны, как 
любая машина, созданы для работы. Хотя добыча ценной энергии 
на предприятии Луны полностью автоматизирована, тем не менее 
производственный процесс требует постоянной заботы разумного 
сознательного существа. В течение трех лет очередной Сэм Белл 
добросовестно работает на станции, контролирует добычу «Гелий 
3» и отправляет запасенную энергию на Землю. Каждый Сэм Белл 
считает себя полноценным человеком, который прибыл на Луну по 
рабочему контракту на три года, и по истечении этого контракта 
каждый Сем Белл уверен, что возвратиться в космической капсуле 
домой, к своей семье, где его ждут, а в действительности, клон, ко-
торый выработал свой потенциал за 3 года, как любая отработан-
ная машина, утилизируется. По сюжету фильма в этой технологи-
ческой цепи возникает ошибка, в результате которой клонирован-
ные Сэмы Беллы встречаются, что и обусловливает возникновение 
подлинной человеческой истории, отменив стандартную повторяе-
мую схему замены одного искусственного человека на другого, 
аналогичного. Обращаем внимание, что смертность копии остается 
– живая машина наследует не только неоригинальную серийность, 
но и получает уникальную судьбу. В связи с возможностью искус-
ственных клонов, копия все больше претендует на равные с под-
линным бытием права. «В то время, пока мы не думаем о технике, 
а только пользуемся ей, техника укореняется и натурализуется  
в мире. Она естественнее, чем все естественное, субъектнее любо-
го субъекта» [9, с. 8]. В метафизике XXI века появляется новый 
термин «алгоритмическая ошибка» [1, с.25]. Случай встречи двух 
одинаковых человеческих копий, если его рассматривать вне эти-
ческой проблематики, это – алгоритмическая ошибка или ката-
строфа выхода из-под контроля машины. В онтологии технической 
реальности копия/незначительность начинает претендовать на суб-
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станциальную решающую роль. «В эпоху алгоритма несчастные 
случаи, считавшиеся когда-то акцидентальными, становятся суб-
станциальными. В совершенно разных областях мы наблюдаем му-
тирующие в (а-)нормальность аномалии, вносящие существенную 
долю нестабильности в некогда известные своей упорядочиваю-
щей функцией кибернетические системы» [1, с. 30-31], – пишет  
А. Аванесян в книге «Метафизика сегодня».  

 
 

Заключение 
 

Классическая философская и научная традиция отказывает 
технической копии в потенциале субстанциальности, тем самым 
закрываются вопросы о возможности живой техники, одушевлен-
ной техники, свободной техники, сетевой жизни, а, следователь-
но, закрывается возможность понимания технического бытия. 
Однако, в логике нашего исследования, показана направленность 
развития концепта технически-организованной жизни. Эта онто-
логическая установка [18] предполагает создание живых машин, 
которые будут иметь конвергентную сущность, сочетающую 
принципы функционирования классического робота и историч-
ность смертного существа, выходящего в процессе самоорганиза-
ции за пределы автоматически-ротационной программы.  
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